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how data might be presented to faculty was provid‐
ed as follow up to the workshop. 
   
Subject librarians were then free to prepare the data 
and consult with faculty in the manner they felt was 
most appropriate. Subject librarians provided addi‐
tional data where possible and applicable for review. 
In addition to their subject knowledge and familiarity 
with the curriculum, subject librarians also re‐
searched available indexing of journals, details of full 
text coverage, comparable resources, and additional 
use statistics. Combining the additional research with 
the data from the spreadsheets, subject librarians 
sought input from faculty in a variety of methods. 
Subject librarians’ presentations of data were likely 
to be organized in Excel workbooks by what would 
happen to access if a title were cut, and stripped of 
extraneous information and library jargon. Subject 
librarians made the following adjustments to the 
data for faculty consumption: 
 
• Combining formats into single line items for 
each title 
• Replacing numbers with explanations for ti‐
tles with no use 
• Including use statistics for standing orders 
where applicable 
• Explicating full text – indicating type and 
extent of coverage 
• Including indexing information where ap‐
plicable 
• Including subject librarian recommenda‐
tions  
• Removing extraneous information to re‐
duce confusion 
• Removing titles not under consideration 
• Sorting titles by outcome of cancellation 
 
A minority of subject librarians took a different ap‐
proach to presenting information to faculty, for‐
warding only a small number of titles for faculty 
feedback. These librarians relied on their relation‐
ships with faculty and extensive knowledge of the 
curriculum to act as stewards of the collection in 
their subject areas. Because of the established trust 
with faculty, these reviews had equally positive out‐
comes as those which shared highly interpreted 
data with faculty.  
 
 
Impressions of the Review Process 
Informal conversations with subject librarians indi‐
cated that the presence and preparation of data 
were key to the positive outcome of the review. 
Subject librarians reported that the data provided 
a solid basis for the review process. In addition to 
reducing workload, library recommendations pro‐
vided a framework for the review process. Having 
titles already divided into smaller groups by cer‐
tain characteristics was reported to be very helpful 
in preparing recommendations to the faculty. 
Many subject librarians conducted additional re‐
search or confirmed data, reporting that doing so 
helped to familiarize themselves with their titles 
and provided a deeper understanding of the data 
ahead of discussions with faculty. Library recom‐
mendations ensured that uniform principles of 
review were in place at the beginning of the re‐
view, even while freedom to make adjustments 
was given. Subject librarians reported satisfaction 
with the mix of guidance and freedom given them 
in the review process. Subject librarians reported 
that faculty understood and appreciated the work 
the library had put into the review and the budg‐
etary need to make changes to the collection. The 
categories assigned by liaisons, often closely fol‐
lowing the original library recommendation, al‐
lowed faculty to focus on specific titles of interest 
within each of the smaller groups. This more fo‐
cused review facilitated discussions about required 
resources and curricular trends between faculty 
and subject librarians that might not have other‐
wise occurred. These anecdotal findings are in line 
with other reports on serials review projects 
where faculty engagement has been increased 
through an in‐depth review of subscriptions.i 
 
Collection Review Outcomes 
The library recommendations based on use and 
online availability helped to frame goals for reduc‐
tions. Without these goals, reductions stemming of 
the review might have been more conservative. 
Library recommendations targeted for heavy reduc‐
tions had the most cancellations, each over half. 
Other categories of review had significant reduc‐
tions above what was expected, most notably 
standing orders and titles with no library recom‐
mendations. Exceeding the cancellation goals in 
standing orders and no recommendations were 
most likely closely related to curricular need.  
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